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GIRIS

2026 yili 1. Dé6nem denetim raporunun hazirlanmasi ile ilgili ¢gahismalarina 11 Mayis 2026
tarihinde baslayan Denetim Kurulu bu ¢alismalarini 15 Mayis 2026 tarihinde tamamlamistir.
Sn. Mehtap ERKILET, annesinin 10 Mayis 2026 tarihinde vefati nedeniyle denetim ¢alismalarina
katilamamistir. Denetim g¢alismalarinda incelenen, lzerinde durulan belgeler ve hususlar
asagida belirtilmistir:

1) Yonetim Kurulu Karar Defteri

2) Gelen ve Giden Evrak Defterleri ve Dosyalari

3) isletme Defteri ve iceriginde yer alan bilgilere ait gelir-gider evraklari
4) Demirbas Defteri

5) Banka vadeli ve vadesiz hesap Ozetleri

6) Blok/Villa Cari hesap kayitlari

7) Donem Bilango/isletme hesabi gelir-gider tablolar

8) Giivenlik ve peyzaj sirketleri ile ilgili sartname ve sozlesmeler

9) Givenlik ve peyzaj sirketlerine yapilan 6demelere iliskin belgeler

10) Peyzaj alaniyla ilgili gézlem ve tespitler

YONETIM KURULU KARAR DEFTERI

01.02.2026, Karar No: 34- Toplu Yapi aylik aidat tutarinin 1.050,-TL’den 1.400,-TL'ye
cikanildigina, sulanamayacak peyzaj alanlarinda yapilacak galismalar igin de site sakinlerinden
2026 Mart — 2027 Ocak aylarini kapsayan donemde yatinnm ¢alismalarn adi altinda 200,-TL
toplanacagina dairdir [karar oybirligi ile alinmistir].

01/02/2026, Karar No: 35- Yerleskede meydana gelen yipranma ile ilgili ve rutin olarak ihtiyag
duyulan muhtelif sarf ve tiketim malzemeleri ve kamera tedarik edilmesine dairdir [karar
oybirligi ile alinmistir].

21/02/2026, Karar No: 36- Yerleskede meydana gelen yipranma ile ilgili ve rutin olarak ihtiyag
duyulan muhtelif sarf ve tuketim malzemeleri ile anzalarin giderilmesi ve onarimi igin
odenecek meblaglarla ilgilidir [karar oybirligi ile alinmistir].

07/03/2026, Karar No: 37- Yerleskede meydana gelen yipranma ile ilgili ve rutin olarak ihtiyag
duyulan muhtelif sarf ve tliketim malzemeleri ile arizalarin giderilmesi ve onarimi igin
odenecek meblaglarla ilgilidir [karar oybirligi ile alinmistir].

14/03/2026, Karar No: 38- Temizlik ve peyzaj hizmetleri alinmasi ile ilgili olarak adlari verilen
10 firmaya ihaleye davet mektubu génderilmesine dairdir [karar oybirligi ile ainmistir].

28/03/2026, Karar No: 39- Temizlik ve peyzaj hizmetleriile ilgili ihalede en disiik teklifi veren
2 firma arasinda acik eksiltme ile verilen son tekliflerde en diisiik fiyati veren DART Insaat ile
01/05/2026 — 30/04/2027 tarihleri arasindaki dénem icin sozlesme imzalanmasina dairdir
[karar oybirligi ile alinmigtir].




Acik eksiltme ile verilen son teklifler asagidaki gibidir:

SARE PEYZAJ (KDV dGRl)...eveeeebeeraer e 15.600.000,-TL
DART Insoiat KOV dahil)umssmmspanmi 13.953.600,-TL

28/03/2026, Karar No- Yerleskede meydana gelen yipranma ile ilgili ve rutin olarak ihtiyag
duyulan muhtelif sarf ve tiketim malzemeleri, ilave ¢op konteynerleri temin ve montaj,
stoper, levha temin ve montaj ile bedellerinin 6denmesine dairdir [karar oybirligi ile
alinmistir].

25/04/2026, Karar No: 41- MESA vyetkilileriyle yapilan olumlu goérismelerde varilan
mutabakatin ardindan kullanilma izni alinan MESA kuyusunda yapilan pompa, pano degisimi
ve yenilenen boru vs aksamin temin ve montaji ile bedellerinin 6denmesine dairdir [karar
oybirligi ile alinmistir].

GELEN EVRAK DOSYASI

Dosyadaki belgeler genel karakterleri itibariyla toplu yapi blok y&neticileri ya da sakinleri
tarafindan gonderilen taleplerle ilgilidir. Farkh bir ozellik arz eden ve Temsilciler Kurulu
Uyelerini yakindan ilgilendirecegi degerlendirilen yazilarin detaylari agagida verilmistir.

05/03/2026 Tarih ve 1160 Sayil Yazi ile 10/03/2026 Tarih ve 1164 Sayili Yazi- Sn. Mehtap
ERKILET ve Sn. I. Atila Celik’in 15 Subat 2026 tarihinde yapilan Temsilciler Kurulu Toplantisi
Baskanlik Divaninca vyazilmis tutanagin gergekleri yansitmadigl ve usulliine uygun
dizenlenmedigine dair itiraz ve ikaz yazilandir.

06/03/2026 Tarih ve 1162 Sayili Yazi- Sn. Aybiike KOKER’in 15 Subat 2026 tarihinde yapilan
Temsilciler Kurulu Toplantisi Baskanlik Divaninca yazilmis tutanagindaki kendisinin Yonetim
Kurulunun ibra oylamasinda gekimser kaldigina dair ifadeye itiraz yazisidir.

18/03/2026 Tarih ve 1167 Sayili Yazi ile 20/04/2026 Tarih ve 2026 Sayili Yazi-- Sn. Mustafa
AKKOL'un villa ¢6p ve bahge atiklarinin Toplu Yapi tarafindan verilen ortak hizmetler arasinda
olamayacagl ve bunu ayriyeten licretlendirilmesi igin bu hizmetin maliyetinin gikarilmasini
talep eden yazilaridir.

06/03/2026 Tarih ve 1161 Sayili Yazi- 2020 yilinda ishbasina gelen ydnetimin Hakan METIN’in
Yeni EMKA Sirketinden alacagi parayi anilan sirketin Konutkent2 Toplu Yapi Yonetiminden
alacaklarindan keserek kendisine 6demesi nedeniyle gift 6deme yaptigina ve Yeni EMKA'ya
yaptigi ddemeleri bir noktada kesmesi nedeniyle agilan davada Toplu Yapi adina tahakkuk ceza
ve faizli borcun bu kararlarda imzasi bulunan donem yodnetim kurulu lyelerinden tahsil
edilmesi icin gorevli yonetim kurulunun dava agmasi gerektigine dair talep yazisidir. Yazi Sn.
Hiiseyin PIDECI, Sn. Hakan INANC, Sn. Aybiike KOKER ve Sn. Sehmus CIZMECi tarafindan
imzalanarak kayda gegirilmistir.

18/03/2026 Tarih ve 1168 Sayili Yazi- Toplu Yapi avukati Sn. Fergiin OZBAL'in Hakan METIN —
Yeni EMKA arasindaki parasal iliskiler ve Yeni EMKA'ya yapiilmayan 6demeler nedeniyle
tahakkuk eden cezali borcun kararda imzasi bulunan dénem yodnetim kurulu Uyelerinden
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tahsili ile ilgili olarak Sn. Hiiseryin PIDECI, Sn. Hakan INANC, Sn. Aybiike KOKER ve Sn. Sehmus
CiZMECI tarafindan yazilmis yaziya dair hukuki mitalaasidir.

22/03/2026 Tarih ve 1170 Sayili Yazi- Yasamkent Polis Merkezi Amirliginin Konutkent2
giivenlik gorevlileri arasindaki yaralamayla sonuglanan vakayla ilgili video kayitlarini talep eden
yazidir. [Kayitlar 25/03/2026 tarihinde teslim edilmistir. Vakada adi gegen givenlik
gérevliilerinden biri kendi istegiyle ayrilmis, digeri sirket tarafindan baska bir projede
géreviendirilerek Toplu Yapiyla iliskisi kesilmistir].

01/04/2026 Tarih ve 1176 Sayil Yazi- Toplu Yapi avukati Sn. Fergiin OZBAL'In “borglu sakinlere
iliskin bilgilerin kamuya agik alanlarda paylasiimasinin, ilaninin hukuka uygun olmadigina” dair
Resmi Gazete duyurusunu paylastig yazidir.

GIDEN EVRAK DOSYASI

Dosyadaki belgeler genel karakterleri itibariyla toplu yapi blok yoneticileri ya da sakinleri
tarafindan goénderilen talep yazilarina verilen cevap yazilandir. Gelen Evrak dosyasindaki
yazilarin cevabi niteligindeki bu yazilar Toplu Yap:i sakinlerinden gelen taleplerin hemen
tamaminin karsilandigi ve/ya da cevaplandigini gostermektedir. Farkli bir 6zellik arz eden ve
Temsilciler Kurulu Uyelerini yakindan ilgilendirecegi degerlendirilen yazilarin detaylari asagida
verilmistir.

09/02/2026 Tarih ve 831 Sayili Yazi ile 06/03/2026 Tarihli Yazi - Sn. Mehtap ERKILET ve Sn. .
Atila Celik’in 15/02/2026 tarihinde yapilan Temsilciler Kurulu Toplanti Tutanaguyla ilgili itiraz
yazilarinin toplantinin Divan Baskanhigi Uyelerine teblig yazilaridir.

12/03/2026 Tarih ve 832 Sayili Yazi- Toplu Yapi Yonetiminin 15 Subat 2026 tarihli Temsilciler
Kurulu Divan Baskanhg heyetinin kendileri tarafindan hazirlanan tutanagin her sayfasinda
paraflarinin olmadigini ve bu eksikligin giderilerek tutanagin usuliine uygun olarak
diizenlenmesi gerektigini bildiren yazisi. Toplu Yap: Yénetimi tarafindan génderilen bu yazi
anilan toplantinin Divan Baskanlgi (yesi olan Sn. Hakan INANC tarafindan alinmayarak geri

cevrilmistir.

14/03/2026 Tarihli Yazi- Sn. Mehtap ERKILET ve Sn. i. Atila Celik’in 15/02/2026 tarihinde
yapilan Temsilciler Kurulu Toplanti Tutanagyla ilgili -1160 sayi ile kayith- itiraz yazilarina anilan
toplantinin Divan Bagkani Sn. Mustafa AKKOL'un verdigi tek imzali [Gelen Evrak dosyasinda
1166 sayi ile kayith] cevaba karsi yazdiklari yazinin Temsilciler Kurulu Uyelerine teblig yazisidir.

18/03/2026 Tarih ve 836 Sayili Yazi ile 21/04/2026 Tarih ve 843 Sayili Yazi - Sn. Mustafa
AKKOL’un villa ¢éplerinin toplanmasi ile ilgili olarak yazdigi yaziya Toplu Yapi Yonetiminin
verdigi cevap yazilanidir. Sn. AKKOL'un talebi Yonetim Kurulu tarafindan kabul gérmemistir.

19/03/2026 Tarih ve 837 Sayili Yazi- Toplu Yapi Yonetiminin Sn. Hiiseyin PIDECI, Sn. Hakan
INANC, Sn. Aybiike KOKER ve Sn. Sehmus CiZMECI tarafindan imzalanan 06/03/2026 tarih ve
1161 sayili yaziya verdigi ve Toplu Yapi avukati Sn. Fergiin OZBAL'in konuyla ilgili hukuki
miutaldasini ekledigi cevabi yazidir.
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iISLETME DEFTERi VE ODEMELERLE iLGiLi BELGELER

Subat 2026 - isletme Defteri ve yapilan harcamalarla ilgili belgeler tek tek incelenerek
karsilastirilmis, yapilan her kalem harcamayla ilgili evrakin mevcut ve diizenli bir sekilde
dosyalanmis oldugu gorilmustar.
Mart 2026 — isletme Defteri ve yapilan harcamalarla ilgili belgeler tek tek incelenerek
karsilastinlmis, yapilan her kalem harcamayla ilgili evrakin mevcut ve diizenli bir sekilde
dosyalanmis oldugu gorilmustar.
Nisan 2026 — isletme Defteri ve yapilan harcamalarla ilgili belgeler tek tek incelenerek
karsilastinlmis, yapilan her kalem harcamayla ilgili evrakin mevcut ve diizenli bir sekilde
dosyalanmis oldugu gorulmustir.

DEMIRBAS DEFTERI

1. 4,198,-TL bedelle temin edilmis bir adet Toshiba harici diskin 25/02/2026 tarih ve 249
siranoile,

2. MESA’'ya ait su kuyusu igin 17.880,-TL bedelle yaptiriimig elektrik panosunun
26/04/2026 tarih ve 250 sira no ile,

3. MESA’ya ait su kuyusunda kullaniimak lizere 72.000,- TL bedelle satin alinan 15HP
POLDAP marka dalgic pompanin 24/04/2026 tarih ve 251 sira no ile,

4. Datca Sokaga tesis edilmek lizere 206.400,-TL bedelle temin edilmis olan 5bin litre
kapasiteli yeralti ¢cép konteynerinin 06/04/2026 tarih ve 252 sira no ile kayit edilmis
oldugu gorulmustar.

TOPLU YAPININ BANKADAKIi VARLIKLARI

Toplu Yapinin tamami Ziraat Bankasi Konutkent Subesinde bulunan maddi varliklari artik
vadeli mevduat yerine Yatinm Fonlari Uzerinden degerlendirilmektedir. Adi gegen banka
subesinin aylk hesap 6zetlerinde Toplu Yapinin dénemsel maddi varliklarinin ay sonlari
itibariyla asagidaki gibi oldugu goriilmustir:

28 Subat 2026 Itibariyld [2025 TZL FON] iuiusmisssi s 1.680.451,26TL
31 .Mart 2026 itibarivla [2025 TZLEON] csunsanmssmnssaies. 2:010086;80TL
30.Nisgn 2026 itibariyla [2025 TZL FON] cavmaiiimmssesinsns 2.123.079,80TL

Isletme Defteri kayitlarina bakildiginda, Toplu Yapinin adi gecen fonlardan Subat 2026 da 9.758,90TL,
Mart 2026 da 12.148,69TL ve Nisan 2026da 30.533,61TL gelir elde ettigi tespit edilmistir.




BLOK / VILLA CARI HESAP KAYITLARI
Blok ve villalarin cari hesap kayitlari incelendiginde;

1. - B5 blokun 41.606,45TL
- B6 blokun 33.298,20 TL borcunun oldugu
2. Bunun disinda bloklarda kayda deger bir borg olmadig|,
3. Villalarin yapilan fazla 6demeler nedeniyle alacakl oldugu,
4. Blok ve villalarin toplam borglarinin 95.932,56 TL, toplam alacaginin ise 139.662,83 TL

oldugu gorilmustdar.

GUVENLIK VE PEYZAJ-TEMIZLiK HiZMETi VEREN SIRKETLERE YAPILAN
ODEMELER

Sare Peyzaj, Paslanmaz Celik ins. Elekt. Yap. San. Ve Tic. Ltd. Sti.’ne Yapilan Odemeler:

Denetimin kapsadigl donem icinde yapilan 6demelere mesnet tegkil eden Hak Edis Belgeleri
incelenmis,

- Firmanin2026 yili Subat, Mart ve Nisan aylarinda calistirdig 10 personelin tcretlerinin
banka hesabindan dédendigi; licret bordrolarinin diizenlenmis ve personele imzalatiimis
oldugu,

- Gelir idaresi Baskanligindan alinmis yazilarda firmanin gegmis dénem borcunun
olmadigy,

- SGK’ndan alinmis yazilarda firmanin muaccel hale gelmis borcunun olmadig|,

- Firmaya 06/02/2026, 06/03/2026 ve 06/04/2025 tarihlerinde 930.000,00 TL 6dendigi
tespit edilmistir.

Géktiirkler 1 Giivenlik Hizmetleri San. Tic. Ltd. Sti.’ne Yapilan Odemeler:

Denetimin kapsadigi dénem icinde yapilan 6demelere mesnet tegkil eden Hak Edig Belgeleri
incelenmis,

- Firmanin 2026 Subat, Mart ve Nisan aylarinda calistirdigi 12 personelin Ucretlerinin
bankadan 6dendigi, ticret bordrolarinin diizenlenmis ve personele imzalatiimig oldugu,

- Gelir idaresi Baskanligindan alinmig yazilarda firmanin gegmis borcunun olmadigi,

- SGK’ndan alinmis yazilarda firmanin muaccel hale gelmis borcunun olmadigi,

- Firmaya 06/03/2026 tarihinde 748.000,00 TL, 27/03/2026 tarihinde 51.800,00 TL,
06/04/2026 tarihinde 799.800,00 TL ve 08/05/2026 tarihinde 799.800,00 TL &dendigi
tespit edilmistir.




PEYZAJ VE TEMIZLiK HiZMETLERI iHALESI

Toplu Yapi tarafindan anilan hizmetlerin alimi icin agilan ihaleye davet edilen 10 firmadan
3u teklif vermistir. Teklif veren firmalar ve 12 aylik hizmet karsihg verdikleri -KDV haric-
teklifler asagidaki gibidir:

714 [ T - Se————— 11.520.000,-TL
SARE Pev2a];ouammmns 13.450.000,-TL
MEGEBotanik........ccceeveennene. 15.950.000,-TL  (firmanin  533.713,28TL SGK  borcu

bulunmaktadir)

Toplu Yap: Yénetimi ihalede en distik teklifi veren DART ile 01/05/2026 — 30/04/2027
tarihleri arasindaki 12 aylik hizmet karsiligir sézlesme imzalamistir.

DEVAM EDEN DAVALAR

Konuyla ilgili olarak Toplu Yapi avukatimiz Sn. Fergiin OZBAL'dan alinan yazi asagidadir.
“Sayin Toplu Yap: Yénetim ve Denetim Kurulu Uyeleri;

01/01/2026 -30/04/2026 Tarihleri Arasindaki Dava ve lcra Takipleri Hakkindaki Bilgi Asagidaki
Gibidir:

1.Mesa davasi Av. Ugur Uzer tarafindan takip edilmekte olan Ankara 35. Asliye Hukuk
Mahkemesi’nin 2021/59 Esas Sa. Dosyasinda gérilmis olup, davanin reddine karar verilmis
karar temyiz edilmis olup Yargitay 1. Hukuk Dairesinde olup, durusma gini 31/03/2026 giinii
durusma katilindi. Ancak, dosyada belgelerde eksiklik oldugu gerekgesiyle Yargitay 1. Hukuk
Dairesi tarafindan dosya mahkemesine iade edildi. Eksiklikler giderildikten sonra dosya tekrar
Yargitay’a gonderilecektir.

2.“Mesa davasi” giderlerinin, Toplu Yapi Yénetim Kurulu tarafindan Toplu Yapi Bltgesinden
karsilanmasina iliskin 26.06.2021 tarihli Olagan Genel Kurul toplantisi 10 no.lu kararin iptali
istemi ile C/3 Blok adina Yénetici M. Aybiike Kéker tarafindan Ankara 14. Sulh Hukuk
Mahkemesi’nin 2021/991 Esas sayili dosyasinda gérilmis davanin reddine karar verilmistir.
Karar istinaf asamasindadir.

3.EMKA ve TNS ¢alisani Salim Ozmen tarafindan ikame edilen is¢ilik alacagr davasinin Ankara
28.Is Mahkemesi’nin 2020/433 E. Sayili dosyasinda. 200 karar verilmis olup karar istinaf yoluna
gotirilmastir. Davaci taraf karari Ankara Genel 4. lcra Dairesi’nin 2023/236866 Sa.
Dosyasinda icraya koymus olup, 79.616,00 TL. Toplu Yapi Yénetimi tarafindan teminat olarak
yatirilmis ve istinaf sonuna kadar takip durdurulmustur. Dosya istinaf asamasinda onaylanmis
olmakla bakiye tutar yaklasik 15.250,00TL icin icra dairesinin yazisi beklenmektedir.

4. Ankara 9. Sulh Hukuk Mahkemesi’nin 2020/1453 E. sayili dosyasinda B5 Blok Yénetimi
aleyhine acgilan itirazin iptali davasinda énce gérevsizlik karari verilmis, bu karar istinaf
mahkemesi tarafindan onaylanmis ve yeniden gériilen davada Ankara 6. Asliye Hukuk

s/



Mahkemesi’nin 30/09/2025 tarihli 2024/219 E. 2025/435 K. Sayili karar ile davanin kabuliine
karar verilmis, karar taraflara teblig asamasindadir.

5. A9 Blok yéneticisi H. Giirsel Okuldas tarafindan 05/03/2022 tarihinde yapilan Konutkent 2
Sitesi Temsilciler Kurulu toplantisinda alinan kararlarin iptali i¢in Ankara 5. Sulh Hukuk
Mahkemesi’'nin 2022/1122 Esas sayili dosyasinda gérilen dava agiimis olmakla, davanin
reddine karar verilmis olmakla dosya istinaf asamasindadir.

6. Onceki dénemde toplu yapinin avukathgini yapan Av. Ismail Cevik tarafindan Ankara 7.
Genel icra Dairesi’nin 2023/212596 (Eski dosya bilgileri: Ankara 7. icra Dairesi’nin 2022/18854)
Sayil dosyasinda Toplu Yapi aleyhine icra takibi yapilmis, takibe itiraz edilmis, davaci
tarafindan itirazin iptali davasi agilmis olup Ankara 4.Asliye Hukuk Mahkemesi’nin 2023/66 Sa.
dosyasinda davanin kismen kabultine 95.532,00.7TL asil alacak 15.347,67.TL takip 6ncesi faizin
site yénetimi tarafindan édenmesine karar verilmistir. Karar tarafimizdan istinafa gétirilmis
olup, icra dairesine 186.602,35 TL. teminat 6denerek istinaf incelemesi sonuna kadar takip
durdurulmustur. Séz konusu karar, Ankara Bolge Adliye Mahkemesi’nin gerekgeli kararda
celiski olmasi nedeniyle kaldirilmis Ankara 4.Asliye Hukuk Mahkemesi'nin tarafindan
28/04/2026 Tarihli 2026/130 E. 2026/159 K. sayili karariyla yeniden davanin kabuliine karar
verilmis, tarafimizdan karar yeniden istinaf edilmistir. Heniiz dosya Ankara Bdlge Adliye
Mahkemesi’ne génderilmemistir.

7. 2020 yilinda yapilan Temsilciler Kurulu’nda ibra edilmeyen Hakan Yavuz ve y6netim kurulu
lyeleri denetim kurulu dyeleri hakkinda alinan inceleme raporu dogrultusunda sug
duyurusunda bulunulmus olup Ankara Cumhuriyet Bassavciligi'nin 2022/80678 Sorusturma
Numarali dosyasinda 2026/55997 Karar nolu kararla konunun hukuki oldugu bu sebeple
kovusturmaya yer olmadigi seklinde karar verilmistir. Tarafimizdan Ankara Sulh Ceza
Mahkemesine itiraz edilmis olup, sonucu beklenmektedir.

8. Toplu yapiya iliskin aidat bor¢larini zamaninda 6demeyen B6 Blok (Ankara 2. Genel icra
Dairesi 2025/2741) ve B4 Blok (Ankara 7. Genel lcra Dairesi 2025/2676) ile 3 villa maliki
hakkinda Ankara 3. Genel icra Dairesi 2025/8323, Ankara 6. Genel [cra Dairesi 2025/8390,
Ankara 3. Genel icra Dairesi 2025/8314 icra takipleri yapilmistir. Blok takiplerine itiraz
edildiginden takipler durmustur. B5 Blok ile olan dava, bu dosyalari da etkileyeceginden bu
davanin kararindan sonra konu sulhen ¢éziilemedigi takdirde itirazin iptali davasi agilacaktir.

9. Sare Peyzaj Ltd.Sti. ile Yénetimimiz arasinda imzalanmis olan hizmet sézlesmesi 30/04/2026
tarihi itibariyle son bulmus, dokuz isciden 8 tanesi igin arabuluculuk anlasmasi yapilarak
iscilerin 6denmemis lcretlerinin 6denmesi temin edilmistir.

Saygilarimla.”
18/05/2026

Av. F. Fergiin Ozbal
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PEYZAJ ALANI, VERILEN HiZMET VE ALINMASI GEREKEN TEDBIRLER HAKKINDA

Denetim calismalarinin kapsadigi donem iginde meydana gelen belki de en énemli ve
olumlu gelisme Toplu Yapi Yonetiminin MESA ile yaptigl gériisme sonrasinda yerleskede
MESA’ya ait alan iginde bulunan ve yillardir temel su kaynagi olarak kullanilan kuyunun
kullaniimasina anilan sirket tarafindan izin verilmesidir. Alinan iznin ardindan kuyudaki dalgig
pompanin ve hizmet veren elektrik panosunun degistirilerek, eskiyip delinmis su borularinin
yerine yenilerinin tesis edilmesinden sonra, kuyudan su alinmaya baslamasi siiphesiz cok
sevindiricidir. Ancak anilan kuyunun verebilecegi suyun debisi ve kesintisiz su saglama suresi
siiphesiz yilin ilerleyen giinlerinde, ozellikle suya en ok ihtiyag duyulan Temmuz — Agustos
aylarinda ortaya gikacaktir.

Denetim calismalarinin kapsadigi dénemde peyzaj alaninin gezilmesi sonucu elde edilen
gozlemlerin, Denetim Kurulunun bu raporu hazirlayan 2 iyesinin ayni zamanda Peyzaj Alani
Diizenleme Komisyonunda yer almasi nedeniyle Komisyon calismalari esnasinda yapilan tespit
ve varilan sonuglarla birlestirilerek Temsilciler Kurulu Uyelerine aktariimasinin faydal olacagi
degerlendirilmistir.

Peyzaj Alani ile ilgili Gézlem ve Tespitler

1. Bugiine kKadar peyzaj alani iginde en biyiik bolimu olusturan ve “simdiye kadar ¢im
olarak adlandirilan” yesil alan 6rtisine verilen hizmetin sulama ve bigmeyle sinirli
kaldigi gérilmektedir.

2. Oysa ¢im denilen bitki 6rtistinin bakim hizmetleri sulama ve bicme gibi “vasifsiz, diz
amele” mesaisinden ibaret dedildir. Cim alanlarin gergekten ¢im olmasi isteniyorsa yaz
ve kis giibrelemesi yapilmali —ki bu yil kis giibrelemesi yapilmamistir-, ¢cim alani istila
eden yabanci otlarla miicadele edilmeli ve ¢im parsellerinde yilda 1 ya da en ¢ok 2 yilda
1 havalandirma yapiimaldir.

3. Yabani ot miicadelesi yapiimadigi igin bugtn artik bir ¢cim alan értiisiinden bahsetmek
pek miimkiin gériinmemektedir. Peyzaj alani baharin ilk giinlerinde sari gicek agan,
daha sonra polen sacan karahindiba ile kaplanmis durumdadir. Evet, yesil alanlar
bicildikten sonra ufki olarak bakildiginda uzaktan ¢im gibi gériinmekte. Ama maalesef
yesil alanlarimiz biyiik &lciude giderek kazik kéklenen karahindiba ile kaplanmis
durumdadir. Bu yil ¢6p konteynerlerinin montaji, MESA kuyusuna yapilan
miidahalelerin insan giicli gerektirmesi, buna karsin sahada 50 yasini asmis 10 kisiyle
hem temizlik hem peyzaj hizmetleri verme mecburiyetine ilaveten temizlik ve peyzaj
hizmetleri veren sirketin degdismesi ve sik yagan yagmurlar sahanin bigilmesini hayli
geciktirmis ve peyzaj alanindaki karahindibalarin hemen tamami polen sagacak kivama
gelmistir. Bunun faturasi bize binlerce yeni karahindiba ile dénecek, yesil alanlarimizda
cim gérmek giderek imkdnsiz hale gelecektir.

4. Havalandirma yapilmamasi ve giibrelemenin eksik yapilmasi karahindibalarin baskisi
altinda kalan ¢im értiisiiniin nefes alip gelismesini, yayiimasini engelleyen bir baska
husustur. DART Insaat’in kazandigi son temizlik ve peyzaj hizmet alimi ihalesinin teknik
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sartnamesinin Asgari Ekipman listesinde “¢cim havalandirma makinesinin” yer aldigi
gorilmektedir. Eger bu ekipman o listeye sirf adi gegsin diye konmadiysa bu yil hangi
parsellerde  havalandirma yapilacaginin + programlanmasi ve bunun hayata
gecirilmesinin son derece énemli oldugu degerlendirilmektedir.

Peyzaj alanina ¢ok fazla sayida ve plansiz agag dikilmistir. Dikilen agaglar arasinda igne
yapraklilarin biyik cogunluk teskil etmesi yesil alan ortisind tehdit eden bir baska
etkendir. Evet, bu kadar ¢cok agag Toplu Yapi yerleskesine ¢ok hos, adeta bir orman
goriintiisii vermektedir. Ustelik su anda bunun igcin mevcut adaclari keserek azaltmak
gibi asla kabul edilemeyecek bir yola da basvurulamaz. Ancak, sunun bilinmesinde
fayda gériyoruz; yillardir diizenli olarak yapilan sulama nedeniyle bu agaclar ihtiyag
duyduklari suyu temin etmek igcin kéklerini topradgin derinlerine salmamakta, yana,
sulanan yesil alanlara kék atmaktadir. Bu ytizden (i) kdkleri derine inmeyen agaglar -ne
kadar iri olurlarsa olsunlar- kuvvetli esen rizgdrlarda devrilme / yikilma riski
yaratmaktadir, (ii) Bu kadar cok sayidaki agag yesil alan értistne verilen suyun —
muhtemelen- yarisini kullanmakta, yesil alan / ¢im &rtlsi ihtiyaci kadar su
alamamaktadir, (iii) [gne yaprakli agaglarin mitemadiyen dékiilen ibrelerinin yarattigi
asidik ortam agdacin yarattigi gélge ¢eperinin iginde herhangi bir peyzaj bitkisinin
yetismesine izin vermemektedir.

Dolayisiyla, zaman igcinde kurumaya yiz tutan igne yaprakli adaglari kesme
mecburiyetiyle karsi karsiya kalindiginda yerine yaprak dékmeyen, igne yaprakli degil,
vaprak déken, iri yaprakli agag dikmek daha saglikli olacaktir. Zira bizlerin gélgeye kis
aylarinda dedil, cok giinesli ve sicak yaz aylarinda ihtiyaci var. Ustelik bu adaglar igne
yaprakhilardan ¢ok daha fazla gélge yaratirlar.

Adaclarda genis capli ve derin bir budama ihtiyaci oldugu gézlemlenmistir. Ozellikle
igne yaprakli agag¢larin alt dallarinda gérilen kuruma, budama ihtiyacini agaglarin
daha ylksekteki bélimlerine tasimistir. Peyzaj hizmetleri veren sirketlerin agaglarin
yliksek kesimlerindeki budamalari yapmasinin saglanmasi kaginilmaz bir gérev olarak
ortada durmaktadir.

Yadislarin siklasmasi basta gil olmak lzere ¢icek ve sair bitkilerdeki bitlenmeyi
arttirmaktadir. Ote bu zararlilarla miicadele icin kullanilacak “insektisid” ve bilahare
ihtiyag duyulmasi muhtemel fungusid tird ilaglarin kullanimi ilaglamanin hemen
ardindan yagan yadmurlar nedeniyle gecikebilmekte, bu da zararlilarin bitki ve
ciceklerde yarattigr hasari arttirmaktadir. Bu yuzden, ilag ¢ézeltisi hazirlanirken
kullanilan ilacin yagmurla yikanip gitmesini geciktirecek, viskozitesi biraz daha yliksek,
(adjuvan) “yapistirici” diyebilecegimiz kimyasalin da bu ¢6zeltiye karistirilmasi faydali
olacaktir. Sn. Duygu Emer ve ydnetim kurulu lyeleriyle yapilan gériismelerden kisa bir
sonra bu tir bir kimyasalin temin edilip kullanilmaya baslandigi égrenilmistir.
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Verilen Hizmet ve Hizmetlerin Yénetimi ile ilgili G6zlem ve Tespitler

1. Gerek Toplu Yapi Yénetim Kurullarinin, gerekse sahada giivenlik, temizlik ve peyzaj
hizmeti veren firmalarin dedistigi durumlarda kullanilacak, devreden ile devralan
tarafindan imzalanacak ve standart hale getirilmis bir Devir Teslim prosediir ve
protokoliiniin olusturulmasinin faydali olacagi degerlendirilmektedir. Toplu Yapi
Yonetimleri yerlerini yeni segilen yénetimlere birakirken yeni yénetimi bu protokolde
yer alan hususlarla ilgili bilgilendiren bir brifing verebilmelidir.

2. Sahada gerek giivenlik, gerekse temizlik ve peyzaj hizmeti veren firmalar degistiginde
nihai isveren konumunda olan Toplu Yapinin karsilasabilecedi belki de en 6nemli sorun
o ana kadar sahada hizmet vermis olan personelin (son maas, SGK primleri,
bayram/izin vs alacaklari, tazminat haklari vb tiriinden) tiim maddi haklarinin 6denmis
oldugunun teminat altina alinmasidir. Personel maaslarinin, son ay sigorta primlerinin,
tazminatlarinin vs 6denmemis olmasi, sorunun uzamasi ve halledilmemesi ve
personelden biri, birkagi ya da tamaminin bu yiizden dava agmasi— nihai isveren olarak-
Toplu Yapi Yénetimini ciddi bir borg yiiki altina sokabilir. Bu yiizden, sahada hizmet
veren firmalarla iliski keserken, 6zellikle son hak edis 6demesini yapmayi bu sartlarin
yerine getirmeye baglamanin faydali olacadi dederlendirilmekte ve SARE Peyzaj’dan
DART Insaat’a gecen saha personelinin son ay maaslari, izin, SGK ve tazminat ddhil
biitiin alacaklarinin édenip 6denmedidi Toplu Yapi avukatimizin da yardimiyla tespit
edilmeli ve ortada hukuki sorun yaratabilecek herhangi bir husus kalmadigi teminat
altina alinmalidir.

3. Hak edis 6demeleri yapilirken temel olarak 3 husus gézetilmektedir:

(i) SGK édemeleri yapilmis mi?

(ii) Gelir idaresi Baskanligi kayitlarina yansiyan muaccel hale gelmis bir borcu var
mi?

(iii) (iii) Personel maas bordrolari hazirlanmis, personel tarafindan maagin alindigini
tasdik eder bicimde imzalanmis mi?

Ama bu hususlarin “hak edis” denen kavramla iliskisini kurmak —en azindan mantiken-
pek miimkiin gériinmiyor; daha dogrusu “hak edis” kavraminin icini doldurmakta
kifayetsiz kaliyor. Zira “hak edis” kavrami evvel emirde yapilmasi planlanan /
programlanan bir isin yapilmis olmasi ile, yani gerceklesme ile aldkalidir. Peki, elimizde
hak edise mesnet teskil eden, kayit altina alinmis bir is programi var mi? Yok. Is plan ya
da programi olmadidi icin pianlanan / programlanan isin gerceklestigini gosteren bir
belge ya da kayit da yok. Bu durumda, yani planlanip programlanan bir is
tanimlanmadiysa ve o isin yapildigi da kontrol, teyit ve tasdik edilmediyse hak edisin
gercek maddi temeli nedir ya da nerede? Burada dogru olan Toplu Yapi Site Midiird ile
hizmet firmasinin proje (Konutkent 2) saha sorumlusunun birlikte dizenledikleri bir
haftalik calisma programinin olmasi ve haftanin sonunda bu programin gergeklesmis
oldugunun taraflarca imzalanarak teyit ve tasdikidir. Yapilan program mucbir
sebeplerle gerceklestirilememis de olabilir. Bu durumda Site Miidiri bunun gerekgesini
ve kabullenilebilir bir engel ¢ikmissa bunu not edip imzalar formu. Hak edis ancak béyle
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bir program, denetim ve onaydan sonra gergek bir hak edis haline gelir. Oysa bugin
yapilan sey, yukarida sayilan 3 belgeye ilaveten dosyaya konan, gelisigiizel ¢ekilmis bir
takim renkli fotograflardan ibarettir. Su anda bu fotograflari o hak edis dosyasina
koymanin herhangi bir faydasi olmadidi gibi, yanlis yorumlara da yol agabilir.

Sulama mevsimine girmekte oldugumuz su ginlerde kisa girerken sékilen sulama
saatleri monte edilmekte, monte edildi§i konum ve su akis istikametini belirleyecek
sekilde kodlanarak etiketlenmekte, spring nozzlelarin (fiskiyelerin) bélge bélge sulama
zamanlamasinin ayarlamasi yapilmakta ve eksik-kirik fiskiyeler yenilenmektedir. Bugin
bu isleri —gegen yil oldugu gibi- bu yil da bizzat Toplu Yap! Yénetim Kurulu Bagkani Sn.
Burcak DOLEK yapmaktadir. Bu, hakikaten tebrik ve takdir edilmesi gereken, tesekkiru
hak eden, muazzam planlama, sabir ve ¢caba gerektiren bir mesaidir. Ama su soruyu
sormamiz gerekmez mi: bu isi neden Toplu Yapi Yonetim Kurulu Baskani yapiyor; neden
yapsin? Peki, Sn. Burgak DOLEK énimiizdeki dénem baskan ya da yénetim kurulu iyesi
olmazsa bu isleri kim yapacak? Yeni gelen ya da gelecek yénetim kurulu tyeleri bizatihi
kalkip bu isi yapmaya mecbur mu? Yéneticiler bir kural olarak isleri yapan degil
yaptiran, yapilmasini sadlayan insanlardir. Bir énceki maddede ve bir 6nceki Denetim
Kurulu Raporunda da dedinilen pek ¢ok isin Toplu Yapi Yoneticilileri tarafindan dedgil,
gérev tanimi olan bir Site Miidiirii tarafindan yapilmasi dogru ve Iézimdir. Site Mudurd
ayni zamanda Toplu Yapinin site hizmetleriyle ilgili hafizasidir. 2020 yilina kadar bu
sitenin bir Site Mddiiri vardi; su anda yok; 6 yildir yok. Saha hizmetlerini Site Midiri
olmadan yénetici(ler) eliyle yapmanin “bu isi biz kendi istihdam edecegimiz elemanlarla
kendimiz ;/apahm” zihniyetiyle 6rtiisme ihtimdli ¢ok yakindir; aralarindaki mesafe
sadece bir adimdir. Tekraren, Konutkent2 Toplu Yapi Yonetimi mutlaka bir Site Midirt
istihdam etmelidir. Aylik maliyeti 120bin TL olacak bir Site Mudiiriinin site sakinlerine
getirecedi aylik ek édeme yiikii 70TL civarindadir. Genel olarak Toplu Yapi temsilciler
kurulu iiyeleri, ézellikle de Toplu Yapi yénetim kuruluna secilme hirsi tasiyan temsilciler
ve/va da secilmis Toplu Yapi Yéneticileri, Temsilciler Kurulu dyelerinin tepki
géstermesinden _cekinerek, secilme _istiyaki ve hirsi ile _bu benzeri konularda
sadlayabilecekleri minicik tasarruflarin pesine takilarak maalesef yapiimasi gereken bir
takim 6nemli isleri g6z ardi etmektedirler.

Su anda sahada ¢alisiyor gériinen 14 personelden birisi hizmet sirketinin saha
sorumlusudur. Yani 350 déniimliik bir Toplu Yapi hizmet alaninin tiim temizlik ve peyzaj
hizmetleri fiilen yas ortalamasi 50nin iizerinde 13 kisilik bir grup tarafindan verilmeye
calisiimaktadir. Konutkent 2’de uzun zamandir oturanlar bilir, 1994-2009 yillari
arasinda sahada calisan personel sayisi 40in Uzerindeydi. Yas ortalamasi 50nin
izerinde, hem temizlik, hem peyzaj hizmetleri vermekle gérevli bu personel sayisi
hakikaten gercek¢i olmaktan uzaktir, ¢ok azdir. Konuyla ilgili olarak bir ¢alisma
yapiimasinin ve farkli peyzaj sirketleriyle temasa gegerek Konutkent 2 yerleskesinde
temizlik ve peyzaj hizmetlerini verilmesi igin gereken asgari personel sayisinin
belirlenmesi ve bunun standart hale getirilmesinin dogru olacagi degerlendirilmektedir.
Odeme sorunlari ve Toplu Yapi yénetimine segilme arzu ve hirsi tasiyan temsilcilerin
kitle destedini kaybetme kaygilari nedeniyle bu sayiya bir anda ulasamayabiliriz. Ancak
bu sayiya birkag yilda, kademeli artirmalarla ulasmak miimkiindtr. Buglinkd rakamlara
bakarak, aylik 6demelerimize sadece 70TL ilavesiyle her yil 2 ilave is¢i istihdam etmek
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suretiyle 3-4 yilda ihtiya¢ duyulan asgari personel sayisina ulasimasi muimkdin
gériinmektedir.

6. Gerek giivenlik, gerekse temizlik ve peyzaj hizmetleriyle ilgili olarak her yil ihaleye
¢ikmanin ne kadar dogru ve saglikli oldugunu disinmemiz gerekmektedir. Bu, Yénetim
acisindan fuzuli bir yiiktir. Her yil sartname hazirlama ya da gbzden gegirmenin,
ihaleye ¢cikmanin, teklif degerlendirmenin bize ne gibi bir faydasi olabilir? Bu, ihaleye
giren sirketler icin de ¢cok sikintil, riskli bir girisimdir. Temsilciler Kurulu tyelerinden kagi
1 yil sonra kalip kalmayacadi bir isyerine hizmet vermek igin bir siird ve kaliteli yatinm
yapar, diizgiin eleman galistirir? Bu hizmetlerle ilgili sézlesme sdreleri —tartisilabilir
olmakla beraber- 3 yilin altina diismemelidir. Beklentileri bu kadar dusiik, sozlesme
siiresi bu kadar kisa bir ihaleye ancak ¢ok kiigiik, kurumlasmamis, glivenilmez sirketler
teklif verir.

7. Son ihale davetinde firmalara teklif vermek icin taninan siire 15 glniin de altindadir.
Bu siire 1 aydan kisa olmamali ve teklif verecek firmalar sahaya davet edilerek sahayi
inceledikleri kayit altina alinmalidir.

8. Temizlik ve peyzaj ihalelerinde kullanilan sartnamelerde Kesin Teminatin ladesi,
Sézlesmenin Feshi ile ilgili 18. Madde, Kontrol Teskilati ile ilgili 20. Madde ve Puantaj
Defteri ile ilgili 21. Maddenin gézden gegirilmesinde, ihaleye teklif vermek icin talep
edilen vesika bedelinin ise kaldirilmasinda fayda gérilmektedir.

9. Givenlik hizmetlerinde gérevlendirilmis personel sayisi yetersiz ve kalitesizdir. Bu say
mutlaka 14-15 diizeyine ¢cikariimali, site icerisinde fiziki gériinisi dahi sikintili, en ufak
bir saygi uyandirmayan, resmi /standart, temiz kiyafet giymeyen, elleri cebinde avare
dolasan personel bulundurulmamalidir.

15 SUBAT 2026 TARIHLI TEMSILCILER KURULU TOPLANTI TUTANAGI

Elinizdeki Denetim Kurulu Raporunda béyle bir maddenin yer almasinin tek nedeni
Konutkent 2 Site ve Toplu Yapi tarihinde ilk kez, yapilan bir Temsilciler Kurulu Toplantisinin
usuline uygun olarak diizenlenmis, gergekleri ifade eden mesru bir tutanaginin
olmamasidir. Mesru, yasal, gercekleri yansitan bir toplanti tutanaginin olmamasinin nedenleri
sunlardir:

1. Tutanak adi altinda sunulan belgenin her sayfasinda tutanagi hazirlama yetkisi verilen
Divan Baskanligi heyeti tyelerinin parafi olmasi gerekmektedir. Oysa bu belgenin her
sayfasinda Divan Baskanhgi Uyelerinin parafi yoktur. Dahasi, Yénetim Kurulunun
tutanadin sayfalarini imzalamasi igin gonderdigi yazi [tutanagin hazirlanmasinda dahi
bulunmayan] Sn. Hakan INANC tarafindan kabul edilmemistir [kabul edilmedigine dair
belge Yénetim evraklarinda mevcuttur].

2. Tutanak diye dagitilan yaz gercekleri ifade etmek séyle dursun, alenen tahrif
etmektedir. Hazirunun hatirlayacadi iizere, Sn. Mustafa AKKOL’un divan
baskanhdinda 8 saat siiren, bunun yaklastk 2 buguk saati Sn. Mustafa AKKOL un 6.
defa giindeme getirdigi villa ¢6p ve atiklarinin ayriyeten fiyatlandiriimasi iddiasinin
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zaman zaman nezaket sinirlarini da asan miinakasasi ile gegen toplantida konuyla
ilgili olarak hazirun 2 karar vermistir:

(i) Villalardan farkl aidat toplamak yiiriirliikteki Yénetim Planina aykiridir. Bunun
icin Yénetim Planini degistirmek gerekir.

(ii) Villalardan ¢ép ve atik toplama hizmetine son verilmesi, Gnerge sahibi ve C7 blok
yoneticisi Sn. Mustafa AKKOL disinda tiim temsilciler tarafindan reddedilmistir.

Bu husus video kayitlari incelendiginde de agik¢a gériilmektedir. Oysa Divan
Baskanhgi tarafindan hazirlanan Tutanak adli belgede bu husus -bu konuda
oylamanin yapilamadidi ifade edilmek suretiyle- alenen tahrif edilmistir.

3. Sonug olarak 15 Subat 2026 tarihli Temsilciler Kurulu Toplantisinin usuliine uygun,
gergekleri yansitan bir tutanagi yoktur. Tutanak diye dagitilan belge Tiirk¢e gramer
ve ifade hatalari ile dolu, anlasiimaz, usulsiiz ve gercekleri alenen tahrif eden bir
yazidan ibarettir.

Daha da fenasi, anilan toplantida kahir ekseriyetle alinan karara ragmen, Sn. Mustafa
AKKOL 7. defa reddedilen bu iddiasini siirdiirmekte, Gelen Evrak bélimiinde de belirtildigi
gibi, Toplu Yapi Yénetimine aym minvaldeki yazilari géndermeye devam etmektedir. Sn.
AKKOL'un Temsilciler Kurulu ve Yonetim Kurulu giindemini miitemadiyen ayni iddiayla
mesgul etmek yerine, iddiasini yargiya tagimasi en saglikli yol gibi gorinmektedir.

SONUC

Yapilan denetim ve incelemeler neticesinde; denetime konu dénemde Yoénetim Kurulu tarafindan
yiiriitilen faaliyetlerin ilgili mevzuat ve genel kurul kararlarina uygun oldugu, maliislemlere ait belge
ve kayitlarin tam, diizenli ve usuliine uygun sekilde tutuldugu tespit edilmistir.

Denetim Kurulu 2026 Birinci Dénem Denetim Raporunun Temsilciler Kurulu Uyelerine dagitilmas
ve Toplu Yapinin web sitesinde yayinlanmasini rica ederiz.

Saygilarimizla,
/),
A e 412&251&ﬁ4;ZéZkﬁf?\\

Cengiz BARKCIN i. Atila CELIK



A. KONUTKENT Il SITESi 01.02.2026-30.04.2026 DONEMIi GELIR-GIDER TABLOSU

GIDERLER _GELIRLER
I- Onceki Dénem Devir Borglar 1.766.557,92 1.75'5.557,92 I- Onceki Dénem Devir 1.812.462,56
620 001 Peyzaj Hizmet Gideri 930.000,00 100 Kasa 0,00
621 001 Glvenlik Hizmet Gideri 814.428,00 102 Bankalar 1.812.462,56
632 006 SGK Gideri 12.629,92
632 015 Huzur Hakki 9.500,00
Il- D&nem lgl Giderler 4.978.373,40 1I- Dénem Igi Gelirler 7.364.086,08
255 Demirbaslar 300.398,00 600 Aidat Geliri 7.291.324,88
255 026 Sulama Kontrol Uniteleri 0,00 295 012 Sartname Bedeli Geliri 6.000,00
255 031 Su Kuyusu Motor Pompa 72.000,00 612 001 lade Geliri 0,00
255 044 Elektronik Su Kuyusu Panosu 17.800,00
255 049 Harici Bellek 4.198,00 641 001 ATM Kira Geliri 0,00
255 050 Yeralti COp Konteyneri 206.400,00 642 Banka Faiz Geliri 52.261,20
670 001 Olagan Digi Gelirler 14.500,00
62 Isletme Giderlerl 3.481.200,00
620 001 Peyzaj Hizmet Gideri 1.860.000,00
620 002 ilave Peyzaj Isleri 21,600,00
621 001 Glvenlik Hizmet Gideri 1.559.600,00
630 Faaliyet Giderleri 345.917,35
630 001 Site Sarf Malzeme Giderleri 66.552,65
630 002 Aski Su Gideri 1.088,94
630 003 Elektrik Gideri 106.240,00
630 004 Tamir/Tadilat Gideri 122.760,00
630 007 Aydinlatma Tamir Bakim Gideri 43.575,76
630 011 Glvenlik Kameralari Gideri 5.700,00
631 Kat Malikleri Altyap: Giderleri 313.319,00
631 018 ASKI Basing Merkezi 0,00
631 022 Otopark Stoper 64.800,00
631 023 Givenlik Kamera Sistemi 23.298,00
631 020 Gop istasyonu Yer Degisimi 225.221,00
634 Kat Malikleri Mahkeme Giderleri 15.036,34
634 004 Mesa Davasi Gigderlerine ititaz 267,60
634 005 Salim Ozmen Icra Davasi 7.143,01
634 006 Yasin Kararan icra Davasi 6.938,37
634 007 B5 Blok icra Davasi 687,36
632 Yonetim Giderleri 522.502,71
632 001 Dogalgaz Gideri 13.682,00
632 002 Aski Su Gideri 983,89
632 003 Muhtelif Genel Gider 0,00
632 005 Personel Maag Gideri 95.250,00
632 006 SGK Gideri 49.114,44
632 007 Telefon ve internet Gider 5.160,45
632 008 Kirtasiye Gideri 3.104,90
632 009 Muhasebe Prog. Ve Alan Adi 7.920,00
632 010 Temsil ve Agirlama Gideri 11.436,46
632 011 Posta Gideri 340,00
632 012 Havale / Eft Gideri 0,00
632 015 Huzur Hakk: Gideri 157.400,00
632 017 Personel Yemek Gideri 25.200,00
632 018 Avukat Ve Danismanlik Gideri 54.000,00
632 019 Temizlik Malzeme Gideri 1.603,01
632 020 Noter Gideri 0,00
632 022 Bakim Onarim Gideri 0,00
632 023 Bagis Gideri 1.000,00
632 025 Sigorta Polige 0,00
632 026 Web Tasarim ve Revize 3.263,52
632 027 Ulagim Gideri 0,00
632 028 Su Gideri 2.122,72
632 029 Bilgisayar Yazici Bakim Onarim 0,00
632 030 Genel Kurul Toplanti 22.193,49
632 032 Temizlik Hizmet Gideri 27.000,00
632 035 iSG Hizmet Gideri 1.596,00
780 01 Banka islem Gideri 131,83
Giderler Toplami 6.744.931,32
Mevcutlar
Kasa 0,00 0,00
Ziraaat Bankasi 2.431.617,32
Vadesiz Hesap 5004 Vadesiz 300.441,38
Vadeli Hesap 5136 Yatinm 0,00
Yatirim Hesabi Fon 2.131.175,94
Mevcutlar Toplami 2.431.617,32
Giderler ve Mevcutlar Toplami 9.176.548,64 Gelirler Toplami 9.176.548,64
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